HISTORIA

Kovacs Maté
a népmlivelés tudomanyardl

Otven éve jelent meg Kovacs Maté tanulmanya a népmiivelés tudomanyarol*.
Akkor ilyen tudoméany még nem létezett, szerzdje ezért vallalkozott arra, hogy fel-
tarja: milyen kovetelményeknek kellene megfelelnie, ha megkezdddne a rendsze-
res kutatasa. Harom évvel korabban jelent meg az egyetemen a népmiivelés, mint
képzési szakirany, ezért idészeri volt e téma feldolgozasa. Mas egyetemi szakok-
nal forditott volt a helyzet: el6bb sziiletett meg egy szakma kutatasa, és csak azt
kovette e tertilet szakembereinek kiképzése. Hogyan torténhetett meg, hogy a nép-
mivelésnél ez masképp alakult? Hogyan kaphatott helyet az egyetemen tudoma-
nyos megalapozottsag nélkiil? Csak ugy, hogy az illetékes minisztérium dontott a
képzés inditasarol, hivatkozva a szakma irdnt mutatkoz6 tarsadalmi sziikségletre,
és feltételezve, hogy ezzel egyiitt a tudomanyos alapjai is megsziiletnek majd. A
tudomanyos alapok kidolgozasa azonban nem torténhet meg rovid id6 alatt. Sok
év szisztematikus kutatomunkaja kell hozza, egyrészt a népmivelésre irdnyuld
tarsadalmi sziikségletek elemzésével, masrészt a gyakorlat megfigyelésével, a ta-
pasztalatok 4ltalanositasaval. Ez erés kihivas volt a képzés szervezdi szdmara,
mert ilyen alapok hidnyaban, alig féléves elokésziilet utan inditani kellett nappali
és esti, majd egy évvel késobb a levelezd tagozatot. Ezt a problémat csak ugy lehe-
tett valahogy megoldani, hogy az els6 évekre a szak tanterve olyan targyakat is tar-
talmazott, amelyek mar szerepeltek kiilonb6z6 egyetemi szakok programjaban.
Arra lehetett hivatkozni: erre azért van sziikség, mert a népmiivelés olyan foglal-
kozas, amelyhez széles korii altalanos miiveltség kell. Ez persze nem mentesitette
a szakot azon kovetelmény aldl, hogy sajatos szakismeretei legyenek, amelyek
meghaladjak a mar létez6 szaktanfolyamok anyagat, és sokkal elmélytiltebben ad-
nak valaszt a f6lmertil6 kérdésekre.

Minthogy a Népmiivelési Szakcsoport a Konyvtartudomanyi Tanszék része lett,
ezért a tanszek vezetdje, Kovacs Maté ugy érezte, segiteni kell az 1j szakot, hogy
megerdsodjék, és hogy tudomanyos megalapozottsaga legyen. Ez inditotta arra,
hogy vallalkozzék a lehetdségek feltarasara, a kovetelmények kortilhatarolasara.
Igy sziiletett meg az a tanulméanya, amely 1964-ben jelent meg a Népmiivelési Er-
tesitd cimii folyoiratban. frdsa bevezetjében hangsulyozta: ,, kisérletet kell tenni a
legfontosabb tudomdnyelméleti problémak szambavételére az eddigi prébdlkoza-
sokon tulmenden”. A népmiivelés gyakorlata ugyan széles korben terjedt el tarsa-
dalmunkban, koziiggyé is valt, de ,, tovabbi fejlédése mar csak a korszerii tudo-
many segitségevel lehetséges”.

* Kovacs Maté: A népmiiveléstudomany fontosabb tudomanyelméleti problémai. = Népmiive-
1ési Ertesitd, 1964. 4. sz. 130-191. p. és klny.
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A helyzet megértéséhez hozzatartozik, hogy ekkor nem volt teljesen eldzmény
nélkiili az 0j szakhoz kapcsolddd elméleti anyag feltarasa. A képzés elokészitoi
elég sok elméleti jellegii kozleményt gylijtottek dssze, igaz, tobbségiiket a kiilfoldi
szakirodalombdl. Minthogy ezek kiilonb6zd kiadvanyokbol szdrmaztak, esetle-
gességiik nem tette lehetdve az anyag rendszerezését. Ezt a hianyt akarta Kovacs
Maté a tanulmanyaval megsziintetni. Az els6 nehézség, amivel szamolnia kellett, a
terminoldgia bizonytalansaga volt. Az idegen nyelvekbdl forditott cikkek altala-
ban a felndttoktatas, feln6ttképzés fogalmat hasznaltak, nalunk azonban ezek egy-
részt az iskolak esti és levelez6 tagozatara vonatkoztak, masrészt kiillonb6z6 szak-
tanfolyamokra. A népmuvelést viszont olyan iskolan kiviili tevékenységnek fogtak
fel, amely az altalanos muveltség fejlesztésére hivatott. Még nehezebb probléma-
nak latszott a népmiivelés szilik és tag felfogdsanak ellentéte. A szlik felfogast val-
16k a népmiivelést a miivel6dési hazak programjaival azonositottak; a tag fogalmat
hasznalok ezt kiterjesztették valamennyi kulturakdzvetitd intézményre, beleértve a
tomegko6zl6 eszkozoket is. Kovacs Maté ellentétiiket ugy oldotta fel, hogy ugyan
megtartotta e fogalom sziikebb jelentését, de hangsulyozta szoros kapcsolatat a tag
fogalom ala sorolt intézményekkel. Kiilonbségiiket abban jelolte meg, hogy az
utobbihoz tartozd intézményekben a valosag kozvetlen megismerését kifejezo al-
kotasok nyilvanos bemutatisan van a hangsuly, a sziik fogalomhoz tartozé gyakor-
latban viszont a valdsdg megismerése kozvetetté valik a nevelési, miivelési haté-
soknak kdszonhetoen. E két folyamat alapjat az iskolai oktatas és a szakiranyt kép-
z¢s adja meg, amelyre épiilhet azutan az altalanos miveltség fejlesztése az iskolan
kiviili népmtvelésben. Kedvezd esetben e harom mozzanat erdsiti egymast, ezért
egymasra utaltak. Ugyanigy hatnak az iskolara és a népmiivelésre mas kultirakoz-
vetité intézmények, amelyekben ugyancsak lehetséges a miivelddés, anélkiil azon-
ban, hogy naluk megjelenne a neveld, miveld hatas.

Erdekes az a felosztas, ahogy Kovacs Maté tanulmanya rendszerezi a kultura
»kOzvetlen megismerését” ado kozmiivelddés teriileteit. Ezek két csoportja szerin-
te: a ,,természetes kozlést” hasznald kulturakozvetités (a tanc, az ének, a beszéd, a
szinjatszas), a ,,technikai kozléssel” €10 kultarakozvetités (a targyformalas, az iras-
olvasds, a hang- és képrogzités). Figyelembe vehetd, hogy ez utobbiak szélesebb
korben hatnak az el6z6khoz képest, legalabb is a radié és a televizié vonatkozasa-
ban.

A miivelddés teriileteinek €s szintjeinek szamitasba vétele mellett Kovacs Ma-
té hangsulyozta a személyi fejlodés jelentdségét, amit az egyén fiziologiai és pszi-
chologiai adottsagai alapjaban hataroznak meg. Bar ennek vizsgélata tarna fel a
népmivelés Iényegét, a tanulmany megirasa idején még csak a kiilonb6z6 tarsa-
dalmi rétegek helyzetét és miivelddési problémait bemutatd szocioldgiai irasok
kezdtek megjelenni. Kovacs Maté figyelmeztetett arra, hogy ezek mar csak azért
sem elégségesek, mert a tarsadalom allanddan valtozik, a miiveltség szintjét a to-
megko6z16 eszkozok egyre erésebben befolyasoljak.

A népmiivelés kutatasaban a népmiivel$ személyének meghatarozasa sem mel-
16zhetd, ha szakmanak tekintjiik ezt a tertiletet. Alaposan meg kell hatarozni ezért e
foglalkozas palyatiikrét, a tevékenységéhez nélkiilozhetetlen képzettség tartalmat,
figyelembe véve a népmiivelési feladatok differencialtsagat, valamint azt, hogy
olyan folyamatok inditdsarol van sz6, amelyeknek alakuldsa sok problémat vethet
fel. Példaul azt, hogy a kulturalis értékek atvételekor hogyan aktivizalodnak a be-
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fogadok képességei, hogyan dolgozzék fel, s hogyan épitik be tudatukba az j in-
formaciokat és élményeket.

Kovacs Maté nélkiilozhetetlennek tartotta a korszerli népmiivelés torvényszeri-
ségeinek feltarasat — mégpedig abban az 6sszefliggésben, ami a népmiivelést a tar-
sadalom életének egészéhez kapcsolja. Ha nem elemzi a kutatas az objektiv tarsa-
dalmi sziikségleteket és a szubjektiv miivelodési igényeket, akkor elszigeteltségé-
ben a gyakorlat sem lehet életképes, eredményes. Nem hagyhat6 figyelmen kiviil
az sem, hogy a tarsadalmi lét térténelmileg meghatarozott, igy a népmiivelés hely-
zete is mélyen gyokerezik multjaban, még akkor is, ha a tarsadalmi valtozasok miatt
ez a helyzet er6sen eltér multbeli allapotatol. Igaz, a népmivelés-torténet nem
mindegyik szakasza egyarant fontos, de a jelenhez vezetd mozzanatok felismerhe-
ték és tanulmanyozhatdk. Kiilongsen akkor, ha azokban is érvényesiil a kutatés
komplexitasa: a gazdasagi, politikai, szocioldgiai, technikai és kulturalis adottsa-
gok osszefliggésében jobban érthetévé valik a népmiivelés gyakorlata.

Kiemelt fontossagot tulajdonit e tanulmany a népmiivelést érintd témakorok
rendszerezésének. Sorra mutatja be azokat a kisérleteket, amelyek a kiilf61di és ha-
zai szakirodalomban addig mar megjelentek. Itt szogezi le Kovacs Maté, hogy
,,nem igazolta a fejlodés azt az elgondolast, amely szerint a konyvtariigy, a mize-
um egészében a népmiivelés része, s ennek eredményeként a konyvtartudomany, a
muzeologia stb. a népmiiveléstudomdny résztudomdnya”. Ennek ellenére van
érintkezésiik a népmivelés tudomanyaval. Ez utobbi a neveléstudomanyhoz tarto-
zik, és kapcsolodnak hozza bizonyos rokontudomanyok, mint a filozofia, a logika,
az etika, az esztétika, a miivelodéstorténet, a kozgazdasagtan, a szociologia, a sta-
tisztika, a jog, a nyelv- ¢s irodalomtudomany, a miivészetelmélet, a bibliologia, a
muzeoldgia. A népmiivelés tudomanyan beliil harom {6 teriilet hatarolhatd koriil: a
népmivelés torténete hazai és kiilfoldi vonatkozasaban, a népmiivelés elmélete a
gyakorlatban hat6 torvényszeriiségekkel, tovabba a népmiivelés dgazatainak szak-
didaktikaja és modszertana. Kovacs Maté szerint ez utdbbi a legnehezebb, mert a
gyakorlati folyamatok elemz6é megfigyelésébdl lehet csak helytallo kovetkezteté-
seket levonni. Tanulmanyéaban hangstlyozta, hogy a kiillonb6zo6 tarstudomanyok
kapcsolata nélkiil ,, nem is lehet korszerii komplex kutatdsa a népmiivelés folyama-
tainak”’.

A népmiivelés kutatdsdban vizsgalni kell:

a) amivelddd emberek személyi adottsagait és lehetdségeit a fiziologiai, pszi-
choldgiai és szociologiai tényezok segitségével;

b) anépmiivelési folyamatokat meghatarozo tarsadalmi tényezoket a szociolo-
gia, a statisztika és a kozgazdasagtan felhasznalasaval;

¢) anevelési, miivelési folyamatok tartalmat a korszertien meghatarozhaté al-
talanos miiveltség viszonylataban;

d) anépmiivelési intézmények mikodésének hatékonysagat;

e) anépmiivelés technikai feltételeit.

A miivelddés tarsadalmi jelentdségét figyelembe véve Kovacs Maté hangsu-
lyozta: a miivelddéspolitikanak és tudomanypolitikanak szakitania kellene azzal,
hogy csak a pillanatnyi sziikségletekbdl indul ki a kutatas tervezésekor, amibol az
is kovetkezik, hogy a tarsadalomtudomanyok sem szorulhatnak hattérbe, amikor a
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népgazdasag kozvetlen sziikségleteit veszik szamitasba. Mert a gazdasag fejlodé-
sét nagymértékben hatarozza meg a kozmiiveltség allapota.

Attekintve e tanulméany f6bb gondolatait, elismeréssel adozhatunk alapossagé-
nak és elméleti igényességének. Kétségtelen, hogy az eltelt fél évszazad alatt sokat
valtozott nalunk a tarsadalmi helyzet és a kulturalis élet. A népmivelés —ha a mi-
velédési hazak programjaival azonositjuk — ma is 1étezik, de egy vonatkozasban
megvaltozott: amit régebben tudomanyos ismeretterjesztésnek neveztiink, mara
minimalis terjedelmiire csokkent, jorészt csak szabadegyetemi szinten létezik. Ki-
szélesedett helyette a felnottképzés kinalata, igaz, hogy elég egyoldaltian: szinte
kizarolag munkaer6-piaci szaktanfolyamok, idegen nyelveket tanitd tanfolyamok
¢és szamitdgépes kurzusok formdjaban él. Az egyetemi képzés is atalakult: a nép-
mivelés szak rovid ideig mivelddésszervezés elnevezéssel folytatddott, majd
andragégia-(felnottképzési) szakka alakult at, ahogy ez mas orszdgokban mar ré-
gen megtortént. Tudomanyos kutatdsa azonban ma sincs szervezett formaban. Ami
ezen a téren olykor megsziiletik, az tobbnyire az egyetemi képzés oktatoinak telje-
sitménye az oktatas sziikségleteihez kapcsolodva (ritkan palyazati timogatassal.)
A mult szazad *80-as éveinek elején 1étrejott ugyan a Miivelddési Kutato Intézet az
Orszagos Kozmiivelodési Kozpont keretén beliil, amely miivelédésszocioldgiai
vizsgalatokat folytatott, de néhany év mulva megsziintették, azzal az indokléssal,
hogy a kiilonb6z6 szaktudomanyi intézetek foglalkozhatnak miivelddési témakkal,
erre folosleges kiilon intézetet fenntartani. Csakhogy ez az érv éppen azt nem vette
figyelembe, ami pedig Kovacs Maté tanulmanyanak f6 gondolata volt: ezen a terii-
leten csak komplex szemlélettel lehet a folyamatokat vizsgélni és értelmezni. Kér,
hogy ezt azota a miivelodéspolitika képtelen volt felismerni.

Mardéti Andor

Egy régi olvasoéterv
Kovacs Maté utmutatasai szerint

Nemrég, a Konyvtari Figyeld 2013. évi 4. szamaban megjelent egy tanulmany,
amely Kovdcs Maté erdfeszitései a konyvtarosképzés megszilarditasa és fejleszte-
se érdekében cimmel egykori professzorunknak a magyarorszagi szakképzés, ko-
zelebbrdl az egyetemi konyvtaros szak megujitasaért és megmaradasaért folytatott
kiizdelmeit, illetve az ezzel kapcsolatos térekvéseit, elgondolasait ismertette. A
kozlemény szerzdje, a szombathelyi Toth Gyula, aki rendkiviil alaposan ismeri az
életmiivet, ezattal is elsdésorban az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban
Orzott hagyatékra tamaszkodott. Sorra veszi, gyakran idézi a tanszékvezetd Ko-
vacs Maté (1956-1972) témaba vago szovegeit, a szak tantervét és annak méodosi-
tasait érintd dokumentumokat. Leghosszabban az 1961-63-as reformtantervnél
idozik. (Ennek tervezetét — Az egyetemi komyvtarosképzés tovabbfejlesztése —
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